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A csend hangjalgm

Vihar el6tti csend van. Az MSZP és az
SZDSZ holdudvardaban és zsoldjaban allo
értelmiségi csoportokat lathatéan megvisel-
te a varatlan valasztasi vereség, de a pro-
fessziondlisan miikodé médiakommando
tagjai egy pillanatra sem élltak le. A , vér-
profik” ugyanis — fliggetlenségiik allando és
hangstlyos hangoztatasa mellett — mindig
taldlnak egy ligyet vagy eszmét, amit aztan
sziinet nélkiil szolgalnak, egészen addig,
amig az szamukra kifizet6d6. A balliberalis
értelmiségi csoportok tovabbra is birtokol-

\, Jdk a magyar kulturélis élet meghatéroz6 po-

zicidit, valamint ellen6rzésiik alatt tartjak a
nem kormanyzati intézmények nagy részét
is. Természetesen tovabbra is maguk mogott
tudhatjak a bukott kormanykoahc:o befolya-
sos €s militans politikusainak timogatasat.

. Egyelére ugy tesznek, mintha semmi lénye-

ges sem tortént volna: kifinomultan manipu-
lalnak tovabb, és diktatumokkal bombazzak
a kozvéleményt. Ezek szerint Magyarorszag
csak akkor juthat el Eurépaba, ha a kézvéle-
mény is felismeri a baloldali, valamint a bal-
oldali liberalis gondolat- és eszmerendsze-

\ rek egyediil lidvozitd voltat. A tarsadalmi

b

béke fenntartisanak pedig
nyilvanvaléan az az éra,
hogy ,,szakmai” okokbdl
minden marad a régiben, és
mindenki marad — ahol ép-
pen van. A valasztasok oOta
eltelt id6 afféle foproba
volt: néhany szervilis meg-
nyilvanulastél eltekintve,
mindenki tapasztalhatta azt
a zsigeri ellenszenvet, ami-
vel a média nagy része fo-
gadta a szervez0do polgari
korméanyzatot. Ugyanakkor

Leginkabb
arulkodo jel

a kozszolgdlati
média magatartdsa,
ahol ugyanazok

gasolhatna az ennyire elfogult és egyoldala
miisorok sugdrzasat, am egy valodi, part-
semleges kozszolgalati televizioban az ilyen
didaktikus, partpolitikai agit-propos miiso-
rok — normalis esetben — csak fizetett politi-
kai hirdetésként keriilhetnének a nézok elé.
Mindez réadasul egy olyan politikai misor-
struktira mellett, amikor a legnézettebb hir-
miisorban az MSZP és az SZDSZ politikusai
két és félszer tobbszor jutottak megszolalasi
lehetéséghez, mint a tobbi politikai part
egyiittvéve. Szombathy Pdl, az MTV egyik
foszerkeszt6je minderrdl igy vélekedett:
,»lermészetes és normalis dolognak tartom,
hogy egy demokraciaban a korméanyon lé-
vok tobbet szerepelnek a médiaban.” (De-
mokrata, 1998. julius 9.) Kivancsian varjuk,
hogy vajon ez a tendencia az Orban-kor-
many miikddése alatt is érvényesiil-e majd?
A kérdést kiilonosen izgalmassa teszi Len-

gvel Laszlo vélekedése, mely szerint: jonnek
az ,arctalan polmkusok” A rendkiviil erede-
ti Kiss Péter, Baja Ferenc vagy Nagy Fri-
gves utéan nyilvanvaléan nem lesz tul nagy
élvezet interjut késziteni egy-egy 1j, ,.arcta-
lan” kormanytaggal...

Valosziniileg sokak véle-
ményét fogalmazta meg Ma-
tyds Gyozo, a 168 ora szelle-
miségének egyik letétemé-
nyese a lap 1998. junius 23-i
szamaban, ahol Tiirelemja-
ték cimen arrdl ir, hogy a vé-
leményformalé értelmiség

egyelore azért mutat ,join-

dulati kivancsisagot”, mert
1990 és 1993 kozott a Fidesz
»sokunk kedvence volt. (...)
A lojalitas, vagy mondjuk
igy: a tlirelmes varakozas a

az is nyilvanvald, hogy tak-  @Z egykorz Fidesz-MPP-nek jar (illetve
tikai okokbdl egyelore ki- annak a partnak, amelyet
varnak: az igazi Ossztlizre reformkommunista egykor Fidesznek hivtak.)”
még varni kell. A szerz6 érdekes médon ed-

Erdekes, hogy ez az at- médiasztarok digi értelmiségi tamogataitol

menetinek tekintheté alla-
pot, ez a vihar el6tti csend
milyen sokakban keltette
fel a megvaltozott politikai
stilus és kozélet képzetét. Hankiss Elemér
példaul nem akar hinni a szemének és a flilé-
nek, amikor megallapitja, hogy a politika ,,a
civilizalt és higgadt beszéd hangjara viltott
at”. (Népszabadsag, 1998. julius 1.) Annak
érdekében, hogy a kialakult helyzetrél valé-
di képet alkothassunk, elkeriilhetetlen az el-
mult hetek médiabeli eseményeinek és poli-
tikai megnyilvanuldsainak rovid attekintése.
' Az egyik legaggasztobb és leginkabb
arulkodo jel a kozszolgalati média magatar-
tasa, ahol ugyanazok az egykori reformkom-
munista médiasztarok uraljak a képernyo6t és
az étert, akik az elmult tizendt évben mar
mindenr6l mindent elmondtak. A kézszolga-
lati adok miisoraiban példaul nem az a hang-
stlyos hir, hogy a kormanyz6 Fidesz-Ma-
gyar Polgari Part politikusai mikor és mit
mondtak: az igazi hir az, hogy errl miként
vélekednek a bukott MSZP-SZDSZ-koali-
cio tagjai, illetve a szolgélatukba szegddott
balliberalis manipulatorok.

A kormanyprogram fogadtatasa vilago-
san jelezte, hogy mire is szamithat valdjaban
a jobbkozép polgari koalici6. Kéri Laszlo
targyszeriiségébol és tudomanyos elemzo-
képességébdl példaul minddssze ennyire fu-
totta: ,,Az elmult évtizedek barmilyen fontos
politikai rendezvényén folhasznélhattak vol-
na, hiszen mindenkihez szo6l, és mindent
megigér a tarsadalom minden fontos szerep-
l6je szamara. Ha példaul a ,polgar” szava-
kat ,elvtarsra” cserélnék, akkor lelkesitd
kongresszusi zarobeszéd lehetett volna a
nyolcvanas évek barmelyik part- vagy
KISZ-kongresszusan.” (Program a kiiszo-
bon, Népszava, 1998. julius 4.) Aki az ab-
szurdot és az idOutazast egyarant kedveli, az
mar latja is maga elott Kéri Laszlo elvtarsat,
amint a Fidesz kormanyprogramjat ismerte-
ti a mindenre elszant és lelkes ifjukommu-
nistak korében...

Az elbizonytalanodas atmeneti dokumen-
tumaként tarthatjuk nyilvan a 168 éra cimi
SZDSZ-es hetilap junius 2-dan megjelent
szamat. Ebben Mester Akos f0szerkeszto és
Matyas Gydzé korabbi stilusuktol eltéréen
szokatlanul megértéen és elnézéen irnak a
Fidesz-Magyar Polgari Partrdl és annak el-
nokérdl, Orban Viktorrol.

Tanulsagos volt megfigyelni azt a megle-
petéstdl athatott zavarodottsagot és csalo-
dottsagot, amit a korméanykoalicié gyors és
konfliktusmentes megalakulasa valtott ki
azokban a balliberalis értelmiségi csopor-
tokban, amelyek hénapek ota minden esz-
kozt bevetettek a Kisgazdapart elndkének
lejaratasa érdekében. A HVG ritka izléstelen
cimlapjan (1998. junius 20-an) Torgyan Jo-
zsef nové stilizalva, Orban Viktor menyasz-
szonyaként volt lathat6. A kozszolgalati te-
levizi6 egyik szombati adasaban — 1998. ju-
nius 4-én, fomisoridében, este nyolc 6ratol
— Osszesen 50 percen keresztiil tartott az
,Orban—Torgyan-polgar-kormany” lejérata-
sanak és nevetségessé tételének szanalmas
kisérlete. Ekkor a rendkiviil gyenge szinvo-
nalu Uborka ciml miisort Selmeczi Tibor
w»masodlagos frissességli” erélkodései ko-
vették a képernyon. Félreértések elkeriilése
végett: egy MSZP-SZDSZ-tulajdon televi-
zi6 adasaban természetesen senki sem kifo-

uraljak a képernyot

félti a partot. Es hogy mire
szamithat valdjaban a jelen-
legi Fidesz, azt Matyas Gyo6-
70 egy€b irasait olvasva nem
til nehéz kitalalni.

Magatartas- és illemtanarokban, valamint
onkéntes tanacsadokban egyébként sincs hi-
any. Schopflin Gyorgy nem tul eredeti esz-
mefuttatasa szerint ,a posztkommunista
konzervativ gyakran kénytelen radikalisan
viselkedni a kommunista multtal. szemben,
ez pedig valamelyest alddssa sajat legitimi-
tasat. S6t, mivel a jobboldali radikalizmus-
nak komoly hagyoményai vannak, nehezen
fogja tudni kikertilni ennek csabitasat: neve-
zetesen a nacionalizmust és a populizmust.”
Ehhez még hozzateszi, hogy az 0j kormany-
nak sziiksége lesz az ellenzék tamogatasara
is, rdadasul a ,hangado elit elismerése is el-
engedhetetlen”. (Egymasra utalva, 168 ora,
1998. mdjus 26.) Ennél csak az SZDSZ-es
Gerdé Andras fogalmazott egyértelmiibben,
amikor a hazai, eurokonform jobbk&zép uté-
ni vagyakozasa kozben az alabbiakat irta:
... a honi jobboldal torténetének a naciona-
lizmus €s a rasszizmus szerves része, €s kii-
16ndsen braviros sebészi teljesitmény sziik-
séges a rat burjanzasok kimetszéséhez, hi-
szen lehet, hogy a beteg egylényegii az 6 da-
ganataval. Vele és altala é1.” (Utana és el6t-
te, Népszava, 1998. majus 26.) Aki azt hiszi,
hogy Geré Andras mondatainak értelmén
valamit is véltoztatott az a vitathatatlan tény,
hogy eredeti kontextusabol kiragadva kozol-
tilk eszmefuttatasanak eme részletét, annak
nyugodt szivvel ajanlhatjuk: olvassa el fi-
gyelmesen a Demokratikus Charta egykori
tgyvivojének és Fodor Gabor egykori ta-
nacsaddjanak egész irasat.

Ugyancsak a pillanatnyi zavarodottsag-
nak tudhat6 be, hogy példaul Mészdros Ta-
mds mar Gombdar Csabat, a ,tigrisszakért6”
Lengyel Laszlot, Konrad Gyorgyot és Kéri
Laszlot is azok kozé sorolja, akik ,,nagy és
pozitiv varakozassal fordulnak a fiatal de-
mokratak felé”, és akikre érdemes hallgatni.
(Hasznél-e a raolvasas?, Magyar Hirlap,
1998. janius 8.) Ime Kéri Laszl6 egyik tana-
csa: ,,A Fidesz helyében én még elgondol-
kodnék azon, hogy ki kellene békiilni vala-
hogy az SZDSZ-szel. Ez utébbi ugyanis na-
gyon kemény tud lenni ellenzékben.” (Nép-
szabadsag, 1998. majus 13.) Ezek szerint az
SZDSZ-t be kellene emelni abba a kormany-
ba, amelyet — Kovécs Lészl6 szerint — mind-
Ossze a hatalomvagy tart 6ssze?

Mindenesetre jol érzékelhet6 az a rendki-
viil ovatos torekvés, aminek keretében a Fi-
deszt megprobaljak észrevétleniil eltavolita-
ni attél az értelmiségi csoporttol, amelyik
mindvégig kitartott mellette, és amelyik
évekkel ezelbtt lényegében egy hétszazalé-
kos tamogatottsagl barati tarsasaghoz csat-
lakozott. Rendkiviil arulkodéak példaul Ko-
zak Madrton megallapitasai, aki ezuttal sem
kertelt: ,A sajtonal maradva més vonatko-
zasban szintén aggaszto, és a Fidesz-MPP
polgari-jobbkdzép-szabadelvii arculataval
nehezen egyeztetheté Gssze, hogy a part el-
fogadja az Uj Magyarorszag szellemiségét
Orz6-veédo, Fidesz-kozeli személyek altal
griindolt és finanszirozott Napi Magyaror-
szag cimii 0jsag tamogatasat.” (Médiahabo-
ri és demokracia, Népszava, 1998. jinius
23.) Ha rosszindulatiak akarnank lenni, itt
most felvethetnénk: vajon az SZDSZ miért

nem szégyelli elfogadni példaul a 168 6a
vagy a Magyar Hirlap nyilvanvaléan elfo-
gult tamogatasat?

Kozak Marton és tarsai ezek szerint an-
nak oriilnének igazéan, ha a Fidesz szellemi-
sége is az 6 kivanalmaik szerint alakulna.
Egyébként sem szabad elfelejteni — irta ma-
sutt ugyancsak 6 —, hogy a ,,szabaddemokra-
tdk erejiikh6z mérten a rendszervaltaskor
megfogalmazott célok megvaldsitasan dol-
goztak™ és valdjaban sose kozeledtek a szo-
cialistakhoz: az elmult négy év feledhet
epizdd volt csupan.

Mas vonatkozasban a magyar tarsadalom
most tanulja, mennyire fontos a térvény
szelleme, és mennyire mellékes lehet annak
betlije, ha az torténetesen nem esik egybe az
SZDSZ érdekeivel, és a médiaban még meg-
lévo hadallasait fenyegeti. Mikdzben 1994-
ben a balliberdlis koalicié példatlan méretii
tisztogatast hajtott végre, most — 1998-ban —
a valasztason gyoztes jobbkdzép erok kapi-
tuldcidjat szabjak targyalasi alapul. Haraszti
Miklés médiapolitikus szerint példaul ,,Nem
lehet elkeriilni a médiahaborat, ha megva-
lasztjak a kormanyparti tobbletkuratorokat”.
Vilagos beszéd, hatarozott szandék. Hasonl6
Eorsi Istvanéhoz, aki szerint ,Mi vagyunk
Magyarorszagon az egyetlen olyan part,
melynek filozéfidjaban populizmusmente-
sen 6tvozodik a szocidlis érzékenység és a
liberélis eszmevilag”. Ugy tiinik, Eorsi elfe-
ledkezett arr6l, hogy négy évig egy olyan
korményzopart tagja vol, amelyre sem a
wszocialis érzékenység”, sem a liberalis
eszmevilag” nem volt jellemz6. Az SZDSZ
a posztkommunista MSZP egyik baloldali,
pragmatista platformjaként miksdott. Ettol
fliggetleniil Eorsi Istvan (SZDSZ OT-tag)
hatarozottan allitja, hogy a magyar partok-
nak nem art, ha lopnak, kivéve természete-
sen az SZDSZ-t, mert az 6 hiveik ,,nem bir-
jak sem azt, ha lopunk, sem azt, ha hazu-
dunk”. (Kurta szamvetés, hangfogos bizako-
dassal, Magyar Hirlap, 1998. majus 28.) Az
idézet pontos: a tobbes szam els6 személy —
lopunk, hazudunk — Eorsi Istvantél szarma-
zik. A szabad demokratak koérében utolséd
mentsvarként terjed az a tévképzet, hogy a
liberalis elveket és eszméket 0k képviselik
leginkdbb Magyarorszagon. Ezzel szemben
az elmalt négy évre visszatekintve nyugod-
tan éllithat6: az SZDSZ valéjaban csak egy
sziik értelmiségi réteg érdekeit probalta kép-
viselni. Politikai_identitaszavaruk sokszor a
jozan itéloképességiiket is veszélyeztette. I1-
lusztracioképpen alljon itt egyetlen idézet:
»Szohasznélatukban a polgar mar jo egy éve
ugyanolyan. t6ltelékszo, mint volt korabban
a magyar. Ugyanazt jelenti mindkett6: sem-
mit.” (Szabd Miklés: Ur és polgar, Népsza-
va, 1998. janius 6.)

De a szocialista politikusok kéziil is egy-
re tobben veszitik el a jozan realitasérzékii-
ket. Csiha Judit szerint az orszag feltartoz-
tathatatlanul rohan a vesztébe, hacsak az
6szi helyhatdsagi valasztdsokat meg nem
nyerik. Az MSZP-vel k6z6s gyokerti szak-
szervezetek sztrajkokkal fenyeget6znek, ha
illegitim befolyasolasi képességiik esetleges
csorbitasarol esik szé. A szocialistak el6bb
arrél beszéltek, hogy a kormany konstruktiv
ellenzékeként kivannak fellépni, am ezt a
szerepkort hamar felcserélték a -
fenyegetobbnek szant — ,felel6s” ellenzék
pozicidjara. Parlamenti frakcidjuk kivonula-
sa a tb-dnkormanyzatok tervezett megsziin-
tetésének vitdjarol mar az 0j szerep foproba-
ja volt.

Elgondolkodtaté Horn Gabor (SZDSZ
tigyvivo) oktataspolitikdval kapcsolatos al-
laspontja — megjelent a Népszabadsag 1998.
junius 20-i szamaban —, amelyrdl Gazso Fe-
renc az alabbiakat irta: ,,...meglepd, hogy
Horn Gabor egy elbukott vélasztast koveto-
en is az SZDSZ oktataspolitikai kurzusanak
toretlen folytatasara szélitja fel az 4j hatalmi
aktorokat. Sot: az iskolabéke megorzését en-
nek a politikanak az elfogadasatol teszi flig-
gové.” (Népszabadsag, 1998. jlnius 26.) De
Horn Gabor nemcsak arrogéns és fenyegeto-
z6, hanem a jelek szerint az elemi viselkedé-
si normak betartasara sem igen képes. T6b-
beknek feltiint példaul, hogy 1998. janius 6-
an az Orszaghdazban, a miniszterelnoki eskii-
tétel el6tt Orban Viktor éltal elmondott tiz-
perces beszéd alatt Horn Gabor — a toleran-
cia, a massag és a ,modernitas” képviseloje-
ként — az alapvet6 udvariassagi szabalyokat
semmibe véve tiintetleg és unottan lapoz-
gatta 0jsagjait. Még az sem zavarta, hogy
kiilénosen feltiind helyen, a parlamenti pat-
ko els6 soraban csinalta mindezt. Az MSZP
frakcidjanak tagjai ,minddssze” hangos be-
kiabalasokkal igyekeztek hozzdjarulni az
esemény emelkedett voltdhoz, iinnepiessé-
géhez.

Az idézetek és a példak sajnos vég nélkiil
sorolhatok: mégis azt kell mondanunk, hogy
ezek valosziniileg a ,,csend hangjai” a mind-
inkabb elkeriilhetetlennek latszo médiaha-
borti okozta zajszinthez képest.

Az j korméanynak alaposan fel kell ké-
sziilnie: rendkiviil erds és agressziv ellenzé-
ke lesz. De ha ennek tudataban képes hig-
gadtan és hatarozottan politizalni, akkor 6sz-
szel, a helyhat6ségi valasztasokon megismé-
telheti a majusi sikeres szereplést.

1998. julius
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